
Mémoire drej^é par feu monfeur le Cardinal d'OfJat, fur les fatt-- 

t€s,mllite:^ , attentats çjr ahus commis par ÏEuefque de Mantes y 

en hnion duPrioré d'Iferon,à la Chartreufe de Nantes, 
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A nuiâ: d'entre le i5.&le i4.iours cl'AuriUdc lapuelènte 
année 1603. mouruft de mort foudaine Hardy du BoiSjCom- 
mendataire du Priorc S.Bernard d'Iferonjdc Tordre S.Be- 
noift,audiocefedc Nantes,depcndant ledit Prioré de l'Ab- 
baye S.Michel enLair^dudic ordre de S.Benoift jaudiocefe 
de Lufl'on en Poiâou. Et amfi par la mort dudic Hardy ,ccl- 

_ _ fa laCommendCj&vacqua ledit Prioréjàladifpofitionde 

noftrcfaindtpere le Pape ; pour eftre ledit Prieur dccedé en Auril , mois affcdlc 
ànoftrefainâPercpour le regard des benefîccsregulierSjau Duché de Breta- 
gne, pays d'obédience. Auffi fa Sainteté donna en commende ledit Prioréjà 
René Courtin,clerc de la cité d' Angcrs,cftant en Cour de Rome, & Tvn des Se- 
crétaires du Cardinal d'Olfat : & en fuft expédié fignacure, en datte du 17. May 
de ladite prefente année 1605. 

D'autre cofl;é,il fe trouue que le lendemain de la mort dudit du Bois Prieur,à 
fçauoirleij.dudit mois d' Auril, les Chartreux de Nantes prefcnterentvne re- 
qucfteàl'Euefque de Nantes: lequel EuefquejtroisioursapreSjàfçauoir le 18. 
du mefme moisd'Auril,defvnift,fepara, &defmembra ledit Priorc d'Ifcron , du 
corps de ladite Abbaye de S.Michel cnLair,au diocefe de HutTon: 5<:iceluy 
Priorc vnift, annexa, & incorpora à perpétuité, à laraenfe conuentuelledela 
maifon & conuent de la Chartrcufe dudit Nantes, 

Lefquelles diftradion & vnion font nulles,& de nul effeâ & vigueur, à faute 
de puiflànce de l'Euefque diilrayant & yniffant; qui n'a peu ny diftraire de ladite 
AbbayeS.Michel,ny vnir.iuMonaftere des Chartreux, pour plufieursraifons. 
Lapremiere,pourceque cePrioré cftantvacquc au mois d' Auril affcftc au Pa- 
pejil cftoit à la difpofition de fa Saindteté : & par confequentjl'Eucfque de Nan- 
tes, ny autre, n'a deuny peu toucher ;& moins priuer faditc S.iindcté dclafa- 
culté de le conférer ; quand bien ce bénéfice euft au refte elle fubjcft à la iurif- 
diûiondc l'Euefque de Nantes,S<: de fa collation ordinaire : comme feroit vne 
Cure,vn Canonicat,ou vne Chapéllenie. 

La féconde raifon eft,querAbbaye de S.Michel en Lair eftant au Dioccfc de 
Luflbn.&nonaudiocefedc Nantes ■, l'Euefque de Nantes,qui n'a aucune iurii- 
didrion hors fon diocefe, n'a pcudiftraire nyfeparcr de ladite Abbaye aucun 
membre en dépendant, qiund bien ledit membre n'cutt point eilé à la colla- 
tion du Pape. ' ..*«=Tf'*-.. 
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La troifiefmc raifbn eft , que la mcfrae Abbaye de S. Michel eftant re^uîicre 
& exempte de laiurifdidliondel'Euefque mcfmesdeLuiron j ledit EueJquede 
Nantes n'auroit eli aucune iunfdidion ny puidànce fur icelle , ny fur aucun de 
fes membres,quand bien ladite Abbaye euft elle au dioccle de Nantes , comme 
elle en eft dehors. 

La quati-icfme raifon eft,quepour la melme caufe de régularité & exemptio,. 
l'Eueique de Nantes n'a non plus eiipuifîànce de faire aucune vnion ou incor- 
poration à la Chartreufc de Nantes:laquclle,bien que fituée au dioccfe de Nan- 
tes,e[l neantmoins exempte de lapuillànce & iurifdidtion dcl'Euefque de Nan- 
tes. Tellement quCji'il y vouloit faire quelque correcfbion ou reformation, les 
Chartreux iuy diroient tre/bien qu'il n'y a rien que veoir.Comme chacun pcult 
dire en vcritéjqu'il n'y a que le Pape feul qui ay e peu , ny qui puiiFe diftraire & 
feparer aucun membre de l'vn de ces deux Monaftercs , Se l'appliquer Se vnir à 
l'autre. 

La cinquiefme raifon eft,quc ces deux Monafteres font de deux diuers ordres: 
& que le Pape me/mes n'entreprendroit pas aiicment de transférer les bénéfices 
d'vn ordre à vn autre. 

Et toutcsfoisjpar ladite fcntence duditiS.d'Auriljl'Eucfque de Nantes dit 
faire ladite diftcadlion Se vnionfuttunt lesfamchDccrets,(ir l'utitioriré Huy doKnic 
^e cef.ûre,pxr les fainBs Conciles. Mais il n'y euft iamais Concile ny fainél Décret, 
quidonnaft authoritéà vnEuefque particulier , de difpofer des bénéfices qui 
font à la difpofition du Pape , & priuer fa Saindteté de la faculté de les conférer: 
ny dç diftrairc aucun membre des lieux pies, qui font hors fon diocefc : & moins 
des lieux réguliers, &cxemps delà puiilance &iurifdicbiondel'Euefquemcf- 
mes, enladiocefeduquelfont Icfdits lieux réguliers & exempts: transférer les 
bénéfices d'vn Ordre à vnautre,nyd'vrurpcr i'authoritc du faindbSicge,&: d'en- 
treprendre & attenter ce que le Pape feulpeut faire, & ce que mal aiiementia 
Sainifteté feroit. Ains tous les Conciles &iainâ:s Décrets enfeignent auxEucf- 
queSjde relpcûcr & reuerer le faind Siège , & d'obéir au Pape ; & ne rien entre- 
prendre, non pas mefmesisdioceles des autres Eucfques leurs frères: tant f'én 
faut que iurrauctoritc&dcoiifts du Pape & du fainit Siège. Et la première li- 
gne de ladite fcntence du 18. d'Auril,en laqucUeil s'intitule Euefqw âe Humes 
fAïU g^ace de Dn» & di( faincl: fiege ^/>o/?o/«(7«f,lepouuoit&dcuoit admoneftcr 
de l'obligation qu'il a, & de la gratitude qu'il doit, audit faind Siège: & de ne 
rien entreprendre ny attenter contre ny fur l'authorité & droits du Pape. 

Outre les fufdites cinq nullitez à faute de pu!flànce,ilya encores en ladite 
vnion dudit 18. d'Auril ,vne fixiefme nullité : eftant ladite vnion fâi(3:e fans le 
confcntemcnt de l'Abbé qui eft à prefent,de ladite Abbaye faind Michel en 
Lair, &auiïi fans le confcntement des Religieux de ladite Abbaye. Ceque le 
Pape mefmcsn'cuft point faid: laçoit qu'il aye toute plénitude depullfanceés 
matières beneficiales. Ce qu« recognoiflànt ledit Euefque de Nantes, il faid- 
raention en ladite vnion dudit 28. d'Auril, de quelques prétendus confente- 
mens des Abbcz ja morts. Mais il deuoit fçauoir que telles volontés defdits 
Abbcz,eftans demeurées imparfaidcs de leur viuant,& expirées par leur mort ; 
1 1 ne les a peu reualider,nô plus qu'il ne pourrott refufi:itcr Icfdits Abbcz morts. 

Auffi a ledit Euefque ds Nantes voulu colorer fadite diftradion Se vnion par 
c^uelaj_ues prétendus adcs «Scconimiffioade fon prcdecefleur Euefque de Nan- 
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teSjCniâtedtttf.SiCptccftbre de l'année 1585. Mais fou predeccffèur n'a point eii 
nlusdspouuoicqueluy. Ec çoBtcçqui acftédit4utlcfaulcde{»uiQ"incc-'ie l'E- 
uelôue de Nantes d'ftuioiird'lïuy.a lieu auiïï enfon predecelIcur.Etquawd ledit 
Eiiefque d'auiourd'iiuy procéda de faid à ladite vnion,ledi: iour 18. d'Avril) la 
commiiïion-dtffeDdiC pcedeceiftur eiloit auffiexpiice par IfjsejijriQn & «t*»+6wi "^^V** /^ 
dtCoa Euefchc,queleditpredecefleur afaidejong cempsy a:iSc pci-imée &:àbo- ; 

lieparl'efpacc & interruption de dix-huicb ans. Et en oiuce ladite commiffiou, 
des fa nallFance & conception , eftoit abufiuc & attentoire contre vn arreft fo- 
leiinel du grand Conieil du Roy,donnc en faneur dudic du Bois,Prieur,contrc 
lcfditsChartreux,cn matière auffidVnion du mcfme Priore,[e zy.d'Oftobre de 
ranncepreccdentc 1584. Contre lequel Arrcft l'Eueiqucdc Nantes d'aprefcnt, 
a aulIî commis abus par fefditesdiftradion&vnion. Qnjcitencores vu icptief- 
me défaut & nullité en fonvnion, outre les précédentes cottécs cydefl'us. Le- 
quel feuldïfaut,quand il n'y auroit autre mal en fon vnion,fera toufiours décla- 
rer abufiue toute fa procedure,pat ledit grand Confeil du Roy , & par toutes les 
autres Cours fouucraines du Royaume . 

Voila donc quant à la diftraélion & vnion que l'Euefquc de N antes feifl; ledit 
iourzS.d'AuriLDe la validité de laquelle fe dcffianCjtant luy que les Chartreux ; 
Ileufeiftvncautrele50.de May enfniuant: aptes auoir rccouiuévn confentc- 
ment de l'Abbé viuant, de ladite Abbaye fainct Michel du 5. May:&vn autre 
confentementcncores du Prieur & Religieux de ladite Abbaye iaind Michel, 
du 16. May. Lequel Abbé moderne voyant que ledit Priorc clloic vacqué en vn 
mois du Pape & non envndes fiens ;fuft auffi facile à coafentir, comme l'Euef- 
que de Nantes à faire, ce qui eftoit au preiudice du Pape. Eclefiits Religieux, 
leur eftant proraife pareille ou meilleure condition des Chartreux, que d'vu 
Prieur particulier 5 feirent auffi bon marché de l'auftorité & dioids du Pape, 
comme leur Abbé & ledit Eucfque de Nantes. Mais outre que cefte féconde 
vnion a toutes les mefmes fautes,attenuts,nullitez,& abus , qui ont efté cy def- 
fus remarquez en la première (excepte le défaut de confencemcnt de l'Abbé 
moderne 5i,dcs Religieux) elle en a cncorcs vne autre propre 8c particulicreien 
ce que l'Euefquc de Nantes dcfmembrc&vniftle3o, fvlay,vn Prioré,duquelfa 
Saindetéauoit «'«rfyf^odifpoièjtroisioutsauparauantiàrçauoirlc 27. du mefme 
mois de May.comme il appert par la date de fa fignature. 

Ce font les principales fautes , qui ont efté remarquées es deux fentenccsdc 
diftradion & d'vnion dcfdits i8. d' Auril & 30. May. Quand on aura veu les au- 
tres aftesjils'en pourra defcouurir beaucoup d'autres. Cependant jfans s'en en- 
quérir plus auant,ilfevoid que efditesdiftraâ:ions& vnionSjiln'y aricndefain, 
ny de valable,& que ce ne font que nullitez,encrcprifes,attcntacs,& abus,&: par 
confequcnt, qu'il n'a efté acquis aucun droid fur ladite Prioré , à ladite Char- 
treufe,par iefdites diftradions & vnions ; ny par les ptinfes de polfeiTlon en vcr- 
tu d'icelleSjUy par rien qui s'en loitenfuiui. Ainsque ccluyquija efté pourucu 
dudit Prioré par noftrelàind père le Pape ,eftvray & Canonicque Prieur dudic- 
Prioré d'lleron:& obtiendra fentence Se arrcft de maintenue , fans aucune JifK- 
culté 3 en quelque Cour que ce foit:commefeift ledit Hardy du Bois conuclcs 
mefmes Chartrcux,& pour ce mefme benefice,au grand Confeil du Roy , en h- 
dite année 1584. Lequel du Bois neantmoinsjn'auoit alors à beaucoup pi-eSifou ■ 
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droid fi clair & fi liquide , comme a à prefcnt le nouueau pourueu par noilrc 
faind père le Pape. D'autant que en ce procès là contre ledit du Bois,Iefilits 
Chartreux auoyent Bulles d'vnion de noftredit faind Père , qui feul peut faire 
telles vnions:là où maintenant,ils n'ont que des cntrcprifes.attentats, nuUitcr, 
5c abus,d'vn MpK Euefquc , qui n'a peu ny ftwiwwymtfitti^ '^•'u --^««(«-t^i- 
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